WYKAZ AKTOW PRAWNYCH WCHODZACYCH W ZYCIE W

I.

OKRESIE MAJ-LIPIEC 2012 ROKU

MAJ 2012 ROKU

3 maja 2012 roku

weszlo w zycie rozporzadzenie z dnia 5 kwietnia 2012 roku w sprawie

okresSlenia brzmienia klauzuli wykonalnosci. Rozporzadzenie to

wskazuje na nowe brzmienie klauzuli wykonalnosci. Ponadto
podkresla, iz jezeli sad nadaje klauzule wykonalnosci tytulowi
egzekucyjnemu opiewajacemu na Swiadczenie pieniezne w walucie
obcej to zobowiazuje komornika do przeliczenia tego sSwiadczenia na
walute polska.

weszla w zycie ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy-

Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw.

Nowelizacja ta glownie dotyczy zmian w kodeksie postepowania
cywilnego. Co do zasady procesy w toku beda prowadzone wedlug
dotychczasowych regulacji. Przepisy w nowym brzmieniu znajda
zastosowanie do postepowan wszczetych po dniu ich wejScia w Zycie
(tj. po 3 maja 2012 r.). Istnieje jednak grupa przepisow, szczegdélowo
wymieniona w ustawie nowelizujacej, ktéorych stosowanie rozpocznie
sie z dniem wejScia w zycie ustawy, takze w stosunku do postepowan
bedacych juz w toku. W zwiazku z powyzszym nalezy zachowac
szczegOlna starannosS¢ w stosowaniu przepisow kodeksu postepowania
cywilnego w sprawach toczacych si¢ w czasie, w ktorym nastapi
wejscie w zycie noweli. Nowe przepisy likwiduja odrebne postepowanie
w sprawach gospodarczych, lecz jednoczesnie rozszerzaja obowiazujacy
obecnie rygoryzm tego postepowania na wszystkie sprawy cywilne, a
wiec i takie, w ktorych stronami sg osoby prywatne. W szczegolnosci,
zgodnie z nowelizacja, we wszystkich sprawach zastosowanie znajdzie
tak zwana prekluzja procesowa. Wszystkie twierdzenia, fakty i dowody

na ich poparcie beda musialy by¢ wskazywane przez strone



bezzwlocznie - pod rygorem utraty powolywania ich w dalszym
postepowaniu. Skoro ustawodawca nie sprecyzowal momentu, od
ktorego wnioski i twierdzenia uwazac sie¢ bedzie za spoznione - w
konsekwencji kwestia ta pozostaje do uznania Sgadu. Aby uniknac
ryzyka plynacego z tej uznaniowosci, powod w pozwie, a pozwany w
odpowiedzi na pozew powinien zaprezentowac swoje peilne stanowisko
procesowe. Dowody spoznione beda bowiem przez sad pomijane i nie
beda brane pod uwage przy wyrokowaniu. Jedynie w sytuacjach
wyjatkowych, na przyklad gdy strona nie bedzie ponosita winy w braku
powolania okreslonego dowodu na wczesniejszym etapie postepowania
— sad bedzie dysponowal uprawnieniem do uwzglednienia wniosku
spoznionego. Opisane zmiany w przepisach pociagaja za soba ujemne
skutki dla podmiotéw dochodzacych swoich praw w sadzie, jesli nie sa
one zaznajomione z procedura. W przypadku uchybienia wskazanym
obowigzkom strona naraza sie na przegrang w procesie. Wyrok
niekorzystny dla strony, ktora nie dochowata opisanych obowiazkow w
pierwszym piSmie nie bedzie mogl przez nia by¢ na tej podstawie
zaskarzony apelacja. Nadto akt rezygnuje 2z pojecia organizacji
spotecznej, zastepujac go pojeciem organizacji pozarzadowej. Zmienia
tez zasady udziatu tych organizacji w postepowaniu. Zgodnie z nowymi
przepisami w zakresie swoich zadan statutowych, podmioty te bedag
mogly, za zgoda osoby fizycznej wyrazona na piSmie, przystapic¢ do niej
w toczacym sie postepowaniu lub wytacza¢ powodztwa na jej rzecz w
sprawach o: alimenty, ochrone srodowiska, ochrone konsumentow,
ochrone praw wlasnosci przemystowej oraz ochrone rownosci i
niedyskryminacji przez bezpodstawne bezposrednie lub posrednie
zroznicowanie praw 1 obowiazkow obywateli. Takze za 2zgoda
przedsiebiorcy bedacego osoba fizyczna, wyrazona na piSmie,
organizacja pozarzadowa, ktorej jest on czlonkiem, bedzie mogla na
jego rzecz wytoczy¢ powodztwo lub przystapi¢ do niego w toczacym sie
postepowaniu w sporze 2z innym przedsiebiorca o roszczenia
wynikajace z prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. W zakresie

egzekucji Swiadczen niepienieznych nowelizacja przewiduje, ze w



jednym postanowieniu sad bedzie mogl wymierzyC grzywne nie wyzsza
niz dziesiec tysiecy zlotych, chyba ze dwukrotne wymierzenie grzywny
okazalo sie nieskuteczne. Ogdlna suma grzywien w tej samej sprawie
nie moze przekracza¢ miliona zlotych. Wprowadza ponadto do
polskiego systemu prawnego nowe rozwigzanie, wzorowane na
romanskich systemach prawnych: jezeli dluznik nie wykonuje
czynnosci, ktorej inna osoba nie moze za niego wykonac, a ktorej
wykonanie zalezy wylacznie od jego woli, sad - na wniosek wierzyciela -
moze zamiast zagrozenia grzywna na wypadek niewykonania czynnosci
w wyznaczonym terminie, zagrozi¢ dluznikowi nakazaniem =zaplaty
okreslonej sumy pienieznej na rzecz wierzyciela z tytulu zwloki w
wykonaniu czynnosci. Podwyzszone zostaly takze wysokosci grzywien
nakladanych przez komornikéw za nieuzasadniong odmowe wyjasnien
z 500 zt do 2 tys. zl, za przeszkadzanie czynnosciom komornika z 200
zt do 1 tys. zt iza nieudzielenie informacji przez pracodawce w

egzekucji z wynagrodzenia za prace - z 500 zt do 2 tys. zl.

14 maja 2012 roku

wszedl w zycie wyrok Trybunalu Konstytucyvijnego z dnia 30 kwietnia

2012 roku, sygn. Akt SK 4/10. Zgodnie z teza tego wyroku Art. 49.

ust. 2 oraz art. 49 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U. z 2011 r. Nr 231, poz.
1376), w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 19 ustawy z dnia 24
wrzesnia 2004 r. o zmianie ustawy o komornikach sadowych i
egzekucji oraz o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.
U. Nr 236, poz. 2356), sa zgodne z art. 64 ust. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku z wywodzong z art. 2 Konstytucji

zasada sprawiedliwosci spolecznej.

16 maja 2012 roku

weszlo w zycie rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 maja

2012 roku w sprawie skarg i wnioskow dotyczacych dzialalnosci sadow

powszechnych. Rozporzadzenie to okresla szczegolowy tryb i
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organizacje przyjmowania oraz rozpatrywania skarg i wnioskow

dotyczacych dziatalnosci sadow powszechnych.

22 maja 2012 roku

wszedl w zycie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 8 maja 2012

roku, sygn. Akt K 7/10. Zgodnie z jego teza art. 4 pkt 1 ustawy z dnia
19 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sadow
powszechnych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r. Nr 1,
poz. 4) w zakresie, w jakim stanowi, ze sedziowie, o ktéorych mowa w
tym przepisie, staja sie, odpowiednio, sedziami sgdéw rejonowych i
sedziami sadow okregowych, ktore stanowia ich miejsce shuzbowe, nie
jest niezgodny z art. 2, art. 178 ust. 2, art. 179 i art. 180 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Art. 4 pkt 2 ustawy powotanej w
punkcie 1 w zakresie, w jakim stanowi, ze prokuratorzy, o ktorych
mowa Ww tym przepisie, staja sie, odpowiednio, prokuratorami
prokuratur rejonowych i prokuratorami prokuratur okregowych, nie
jest niezgodny z art. 2 Konstytucji. Natomiast art. 4 pkt 3 ustawy
powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z wywodzona z art. 2 Konstytucji

zasada dostatecznej okreslonosci.

23 maja 2012 roku

wszedl! w zycie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 9 maja 2012

roku, sygn. Akt SK 24/11. Zgodnie z jego teza § 4 wust. 1

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 1975 r. w
sprawie kosztow przeprowadzenia dowodu 2z opinii bieglych w
postepowaniu sadowym (Dz. U. Nr 46, poz. 254, z 1982 r. Nr 43, poz.
283, z 1986 r. Nr 30, poz. 154, z 1988 r. Nr 42, poz. 335, z 1989 r. Nr
66, poz. 405, z 1990 r. Nr 62, poz. 364, z 1991 r. Nr 81, poz. 357, z
1992 r. Nr 38, poz. 165, z 1994 r. Nr 31, poz. 115, z 2000 r. Nr 65,
poz. 776 oraz z 2001 r. Nr 16, poz. 181 i Nr 54, poz. 566) w zwigzku z
regulacjg zawartg w zalaczniku nr 1 lp. 11 do tego rozporzadzenia w

zakresie, w jakim ustanawia gorng granice wynagrodzenia dla bieglego
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z zakresu medycyny za wydanie opinii wylacznie na podstawie akt
sprawy, jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zwiazku z art. 32 oraz art. 2

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

24 maja 2012 roku

e wszedl w zycie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15 maja 2012

roku, sygn. Akt P 11/10. Zgodnie z jego teza art. 32. ust. 1 ustawy z

dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlosciowe i naprawcze (Dz. U. z
2009 r. Nr 175, poz. 1361 i Nr 191, poz. 1484, z 2010 r. Nr 155, poz.
1037, Nr 230, poz. 1509 i Nr 257, poz. 1724,z 2011 r. Nr 85, poz. 458,
Nr 106, poz. 622, Nr 138, poz. 810, Nr 142, poz. 828, Nr 199, poz.
1175, Nr 2035, poz. 1210, Nr 232, poz. 1377 i Nr 234, poz. 1391 oraz z
2012 r. poz. 173) w zakresie, w jakim dotyczy dluznikéw bedacych
spotkami z ograniczona odpowiedzialnoscia, jest niezgodny z art. 45

ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

31 maja 2012 roku

e weszla w zycie ustawa z dnia 10 maja 2012 roku o zmianie ustawy —

Kodeks karny oraz ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z tg ustawa w ustawie kodeks karny zmieniono brzmienie art.
218 dotyczacego przestepstw przeciwko prawom osob wykonujacych

prace zarobkowa.

II. CZERWIEC 2012 ROKU

9 czerwca 2012 roku

e weszla w zycie ustawa z dnia 1 kwietnia 2011 roku o zmianie ustawy o

przeciwdzialaniu narkomanii oraz niektorych innych ustaw. Z dniem 9

czerwca w art. 27 ust 7 otrzymal brzmienie: ,Certyfikat specjalisty

terapii uzaleznien moze otrzymac osoba, ktora ukonczyla studia
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wyzsze.". Dodany zostal do niniejszego artykulu ust. 8a o tresci:
,Osoby ubiegajace si¢ o otrzymanie certyfikatow, o ktorych mowa w
art. 26 ust. 2 pkt 2 i ust. 3, sa obowiazane, pod rygorem koniecznosci
ponownego odbycia szkolenia, przystapi¢ do egzaminu w terminie nie
dtuzszym niz 4 lata od momentu rozpoczecia szkolenia.". Nadto ust. 9
tegoz artykutu otrzymatl brzmienie: ,,Osoby, ktore ukonczyly szkolenie,
o ktorym mowa w ust. 1, i uzyskaly certyfikat instruktora terapii
uzaleznien oraz w terminie 3 lat od ukonczenia tego szkolenia spelnity
wymogi, o ktorych mowa w ust. 7, moga przystapi¢ do egzaminu w
zakresie specjalisty terapii uzaleznien bez koniecznosci uczestniczenia
w szkoleniu, nie pozniej jednak niz w okresie roku po uzyskaniu tytulu

magistra."

14 czerwca 2012 roku

wszedl w Zycie wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 1 grudnia
2010 roku, sygn. Akt K 41/07. Zgodnie z jego teza art. 46 ust. 1 oraz
art. 31 i art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo
prasowe sa niezgodne z art. 2 i art. 42 wust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej przez to, ze nie zachowujg wymagane;j

precyzji okreslenia znamion czynu zagrozonego kara.

III. Lipiec 2012 ROKU

5 lipca 2012 roku

Weijdzie w zycie ustawa z dnia 25 maja 2012 roku o zmianie ustawy o

wyvkonywaniu karv pozbawienia wolnosci poza zakladem karnym w

systemie dozoru elektronicznego. Ustawa ta wprowadza definicje

systemu komunikacyjno-monitorujacego. Nadto na podstawie
nowelizacji art. 6 wustawy otrzymuje brzmienie: ,Art. 6. 1. Sad
penitencjarny moze udzielic skazanemu zezwolenia na odbycie kary
pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego, jezeli zostaly

spelnione lacznie nastepujace warunki: 1) wobec skazanego
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orzeczono kare pozbawienia wolnosci nieprzekraczajaca jednego roku,
a nie zachodza warunki przewidziane w art. 64 § 2 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z pézn. zm.3),
zwanej dalej "Kodeksem karnym"; 2) jest to wystarczajace dla
osiagniecia celow kary; 3) skazany posiada okreslone miejsce stalego
pobytu; 4) osoby pelnoletnie zamieszkujace wspolnie ze skazanym
wyrazity zgode, o ktorej mowa w art. 11; 5) odbywaniu kary
pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego nie stoja na
przeszkodzie mozliwosci  techniczno-organizacyjne zwiazane 2z
wykonywaniem  dozoru przez podmiot prowadzacy centrale
monitorowania i upowazniony podmiot dozorujacy oraz warunki
mieszkaniowe skazanego, zwane dalej "warunkami technicznymi".
2. Skazanemu, ktory nie rozpoczal wykonywania kary w zakladzie
karnym, mozna udzielic zezwolenia na odbycie kary pozbawienia
wolnosci w systemie dozoru elektronicznego, jezeli wzgledy
bezpieczenstwa i stopien demoralizacji, a takze inne szczegélne
okolicznosci nie przemawiaja za potrzeba osadzenia skazanego w
zakladzie karnym. 3. Skazanemu, ktory rozpoczal juz odbywanie kary
w zakladzie karnym, mozna udzieli¢c zezwolenia na odbycie w systemie
dozoru elektronicznego pozostatej czesci kary, jezeli za udzieleniem
zezwolenia przemawiaja dotychczasowa postawa i zachowanie
skazanego. 4. Przepisy wust. 1-3 stosuje sie odpowiednio do
skazanego, ktoremu wymierzono dwie lub wiecej niepodlegajacych
laczeniu kar pozbawienia wolnosci, ktore skazany ma odbyc¢ kolejno,
nieprzekraczajacych w sumie jednego roku". Rowniez ustawa ta
wskazuje, iz na skazanego Sad penitencjarny moze nalozyC na
skazanego obowiazki okreslone w art. 72 kodeksu karnego. Nalezy
takze wskazac¢, iz w art. 30 zostaly wskazane skutki uchylenia
zezwolenia na odbycie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru
elektronicznego. Natomiast w art. 33a zostaly opisane okolicznosci
warunkowego przedterminowego zwolnienia skazanego odbywajacego

kare w systemie dozoru elektronicznego.



